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Instytut Nauk Geologicznych PAN
Gsrodek Badawczy w Krakowie
ul. Senacka 1/3
31-002 Krakdéw

Z przyjemndcig zawiadamiamze Rada Naukowa Instytutu Nauk Geologicznych PAN, na
posiedzeniu w dniu 20.6.2013 r., w wyniku gtosowaaiaijinego — 12 gtosow ,za”, 5 glosow ,wstrzy-
muje si¢” — poparta wniosek komisji habilitacyjnej o nataPanu stopnia doktora habilitowanego

(tres¢ uchwaly i wycig z protokotu posiedzenia RN w geteniu).

Wynik gtosowania tajnego, charudny z natury rzeczy do komentowania, paleaktowa
jako odbicie przekonania ¢zi czionkow Rady o tymze wystpienie Pana do Centralnej Komisji do
Spraw Stopni i Tytutu o nadanie stopnia doktorailliatvanego byto zasadne, jedrnakprzedstawio-
ne dokumenty w sposob nie dla wszystkich jasnyiatmy charakteryzowalty istetPana ogigniccia

naukowego oraz war¢é dotychczasowego dorobku.

Serdecznie gratulgjuzyskania kolejnego stopnia naukowedgdze wielu dalszych
sukcesoéw. Nie mamatpliwosci, ze w krotkim czasie Pana talent i zaang@anie przynios

znakomite wyniki, budge u wszystkich powszechne uznanie.

pdwazaniem,

Przewodniccy Rady Naukowej ING PAN

- el

Prof. dr hab. Andrzej Zelazniewicz



PROTOKOL POSIEDZENIA RADY NAUKOWEJ
INSTYTUTU NAUK GEOLOGICZNYCH POLSKIEJ AKADEMII NAUK

W DNIU 20 CZERWCA 2013 ROKU
Iwypis/

Ad 3. Sprawa uchwaty o nadaniu lub odmowie nadania stopaidoktora habilitowanego
dr Arkadiuszowi Derkowskiemu — referowat cztonek kanisji prof. dr hab. A.
Muszynski.

Prof. A. Muszyski odczytat protok6t z posiedzenia komisji ds. anaid stopnia doktora
habilitowanego dr A. Derkowskiemu. Przedstawit s&wd recenzje gidbwnego agiccia
naukowego i dorobku habilitanta. Wszystkie recenzydy pozytywne i stwierdzatyze
przedstawiony dorobek jest wystareggj do nadania stopnia doktora habilitowanego i
spetnia wymagania ustawy o stopniach i tytutachkoawych. Na podstawie przedstawionych
recenzji i opinii cztonkdw komisja w gtosowaniu jaym jednogiténie podgta uchwat o
przedstawieniu Radzie ING PAN wniosku o nadani@rstn doktora habilitowanego dr A.
Derkowskiego.

Prof. M. Szulczewski wyrazit wpliwos¢ co do szczegodlnej roli dr A. Derkowskiego w
przedstawionych publikacjach¢dycych gtownym osgignigciem naukowym habilitanta.

Prof. A. Muszyiski podkrélit, ze samo wspotautorstowo w tych publikacjach profA.V.
Drits’a jest gwarangjwysokiej klasy naukowej habilitanta.

Prof. J.Srodm potwierdzit wysoki udziat habilitanta w przedstawych publikacjach oraz
jego zaangsowanie w dziatalng pozapublikacyjn, m.in. kreatywn& w organizowaniu
nowego laboratorium w Krakowie.

Prof. Muszyiski wyrazit oping, ze dodatkowo za habilitantem przemawia nasaa pozycja
w rankingu pracownikoéw naukowych ING PAN za lat®2012.

Prof. J. Kotlarczyk poprosit o konkretne wab procentowe udziatu habilitanta w
poszczegodlnych publikacjach.

Po otrzymaniwadanej informaciji, prof. J. Kotlarczyk stwierdzie trzy z zaprezentowanych
pieciu prac posiadaj znacaco mniejszy wkiad pracy habilitanta i wei pozosta
watpliwosci co do jego decydggej roli w opublikowaniu tych artykutow.

Prof. A. Zelazniewicz podkrélit, ze Rada musi ocefiznaczenie osgniecia naukowego
habilitanta kierujc sk nie tylko udziatem procentowym.

Prof. K. Jaworowski stwierdzife warté¢ indeksu H habilitanta rownasviadczy,ze jedna
z prac przedstawiona jako skladowa gtdbwnegoagms¢cia naukowego musiata by
zacytowana najwiej 3 razy. Tym samym wyrazit opijize kierowanie si tylko i wytacznie

wskaznikami numerycznymi przy ocenie dorobku naukowegodo kaica jest whaciwe.

Prof. R. Grad4iski zgodzit s¢ z oping prof. K. Jaworowskiego.

Prof. M. Szulczewski zaznaczyte we wspoiczesnej nauce dommpyace wieloautorskie i
udziatl poszczegdélnych autoréw w opracowaniu publjikpest maliwy tylko przez nich
samych.

Prof. M. Lewandowski przedstawit wszystkim obecnyopis wkiadu habilitanta w

poszczegolne publikacje, zaprezentowany przez apbk w momencie wszczynania
postpowania o0 nadanie stopnia doktora habilitowanegodkRlit, ze jest catkowicie

przekonany o wysokiej waoi dorobku i pracy habilitanta.



Prof. J. Mietelski przypomniat o jednogteej, pozytywnej decyzji komisji ds. nadania stopnia
doktora habilitowanego dr A. Derkowskiemu.

Prof. J.Srodm stwierdzit, ze wyjatkowo nieszczsliwy jest brak maliwosci wystuchania
autoreferatu kandydata. Dodatkowo stwierdzé, tak obecnie, jak i w przyszld, trzeba
przyja¢ wieloautorstwo prac, ktorectla przedstawiane jako dorobek habilitacyjny. Onie
merytorycznego znaczenia prac przedstawionych phzdmlitanta, podkrgit ich wysokie
znaczenie w badaniach podstawowych orazlmosci ich zastosowania m.in. w badaniach
nad materiatami potprzewodnikowymi. Podsumayeyjdodat, ze dr A. Derkowski mge
przynies¢ wigcej korzysci ING PAN, niz on sam w trakcie catej swej dotychczasowej pracy w
Instytucie.

Prof. J. Kotlarczyk zaznaczyke w sprawozdaniu prof. A. Musaskiego nie znalazto si
stwierdzenie, na czym polega imy wkiad pracy habilitanta w rozwoj nauki.

Prof. A. Muszyski odpowiedziat,ze jest to przede wszystkim inny, znidotychczas
obowigzujace, model dehydraksylacji i rehydroksylacji minéwaiilastych.

Prof. M. Lewandowski zapytat, czy w sprawozdaniumkg)i znalazta s wzmianka o
wspotautorstwie habilitanta artykutu w czasmpie Nature.

Przewodniczcy Rady zakaczyt dyskusg i poprosit cztonkdw Rady o wyranie w tajnym
glosowaniu swojej opinii na temat nadania dr A. Koevskiemu stopnia doktora
habilitowanego. Gtosowato 17 z 24 uprawnionych @isgwania cztonkow Rady: oddano 12
gtoséw za wnioskiem komisji, przy 5 gtosach wstreygoych sé i braku gtoséw przeciw.
Tym samym Rada Naukowa ING PAN prag uchwa¢ o nas¢pujacym brzmieniu:

.Rada Naukowa Instytutu Nauk Geologicznych PAN nadge dr. Arkadiuszowi
Derkowskiemu stopiga naukowy doktora habilitowanego w dziedzinie nauk &iemi w
zakresie geologii.”

Uchwata wchodzi wycie z chwih podgcia.

Wypis sporzdzita:

Dr Anna Morawska

Sekretariat naukowy ING PAN



